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’opuscolo & stato inviato agli esponenti dei partiti comunisti - In
esso si critica aspramente la politica di Nikita Krusciov e del PCUS

(Nostro servizio particolare)

« Stalin ell'a impegnato nella cau- tesi anche oggl, proprio nel do-
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Mosca, 27 marzo

cra, nemico implacabile dell'impe-|basciatori da rall

sialismoa Caontiibyd

nto sul richiamo degli &m-
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notevolmente | dopo il riconoseimento « de jure»

Un opuscolo di quattordici pa-
gine, intitolato « Josip Vissario

alla dilesa d_e]la sua patria socia-jdel GERA), INCT

novich Stalin, nostro grande ca-
po e maestro», offre la misura
del contrasto fra Mosca e Pe-
chino. ¥ edito dalle «Pubblica-
zioni in lingue straniere» della
capitale clnese, ed ¢ distribuito
anche in lingua russa. E' stato in-
viato ai dirigenti e ai prinecipali
esponenti del partiti comunisti
nelio scorso dicembre, netl'ottan-
taduesimo anniversario della na-
scita Gi Stalin. I 21 dicembre
& detto nellintroduzione (oc-
cupa una pagina) dell'opusco-
lo — «i membri del partiti co-
munisti e operai celebrano l'an-
niversario della nascita di un
grande esponente del PCUS e
dello Stato sovietico, di un gran-
de marxista-leninista ».
Nell'opuscolo ¢ anche detto:
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\| movimento | ferenza del Cairo degli scrittori
. ol

comunista mondiale. Al TRITO - ISTauICh T detrener
vimenti di liberazione dei popoli| hanno affermato principt di so-

soggetti, lottd per

la salvaguar-|stanziale opposizione &l « blan-

dia della pace. E' vero che Stalin|chi», Includendovi anche i rus-
commise alcuni errorl. Non era|si Si potrebbe continuare & lun-
un  sermigio, né voleva esserio.| go. Ma, quando si tocca tale ar-
Forse, nessun comunista commet-| gomento, non si pud non rileva-
te mai errori? Forse, noi comu-|re che, tentando di stabilire una
nisti non pratichiamo la critica eontrapposizione fre Ioperato di
¢ l'autocritica, proprio perché, in Stalin ¢ quello degli attuall diri-

quanto marxisti-len

inisti, sappia-jzenti sovietici. 1 cinesi sembrano

mo che non esistono semidei e dimenticare che proprio la poli-
che tutti, pit 0 meno, possiamo tica del georgiano ritardd, e ri-
commettere errori? Nel Paese,[schid di _compromettere defini-
che per primo introdusse la adét— tivamente. la rivoluzione comu-
L
26,

tatura del proletariato e g
poteva giovarst di altreg€
era forse impossibile corr

nista in Cina, sostenendo prefe-
ribilmente Chang Kai Scek.
ett 11 terzo fattore del contrasto

anche un solo errorc? ». tu rivelato non senza dramma-
In queste affermaszioni sono pa- ticitd durante il XXII congresso
lesi alcuni elementi fondamen- | del PCUS. nello scorso ottobre.

tali della polemica

cinese contro|quando Chu En Lal si recd a de-

i sovictici: anzitutto, la critica al|porre una corona dl fiori da-
1 11 o

TIXOULT 11T Cutl ar oy

Approved For Release 2

ot = phaiod ma imbalsamata di
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modo che, secondo i cinesi, dan- xista-leninista »; sU0 0 10

neggerchbe il blocco socialista); | dl incquivoca 1'1s.postaaKrusciov.
in sccondo 0go, il rischio chel|che dalla tribuna congressuale
o1f interessi della cosiddetta « po- avevs Iniziato 11 sccondo attacco
litica di coesistenza » siano rite- (11 primo era stato svolto nella
nuti da Mosca superiori a quelli scdnta a porte chiuse del XX con-

dell'appoggio per i

movimenti di|gresso) al dittatore. Chu En Laj

liberagione nazionale; in terzo parti da Mosca per Pechino —
lungo, contro la denuncia asprajove fu ostentatamente accolto da
e incondizionata degli «errovi di|Mao Tse Tung e da tuttl i mas-

Stalin », iniziata al

XX Congres-|simi capl cinest — prima che la

<0 e sviluppata al XXII Congres- mummia dl Stalin fosse scacela-

so del PCUS.

ta dal mausoleo: Il che avvenne

Sul primo fattore del eontra-|poco pit di una scttimana dopo

sto, la polemica &

pitt diffusa: il suo omaggio.

si svolge dallinterpretazione del E' a questo punto che 1a pole-
testi di Lenin fino al dibattito mica si allarga daltinterpretazio-
sulla stessa opportunitd o meno |ne di Stalin e della sua opera
dimpostare il problema del di- alla critica del modo in cui gli
sarmo, dalla definizione sovietica attuall dirigenti sovietici espri-

di un « Kcennedy d

jvorso da Ei- [ mono i1 loro giudizio negativo. E!

senhower » al rillevo cinese che |una polemica che. all'interno del
l'attuale Presidente degli Stati|«campo sncialista», prende for-
Uniti « & un fascista », Nelle ses-|ma ancor pilt clamorosamente nel-

sioni, anche recenti

. del « Consi- I'appoggio, ostentato dai cines)

elio mondiale della pacch, gli |per gli albanesi. Nella scorsa set-

scontri fra sovieticl
divenutl frequentl,

¢ cinesi sono | timana, i sovietict hanno potuto
st tali argo-|avere conferma di tale appoggio.

menti: e non ¢'¢ bisogno di rian- ossorvando  sulla rivista Hital

dare agl urtl, che

si sono veri- | (nellestate del 1960 ne era stata

fieati nelie conferenze interna- victata la diffusione in .
zionali [ra i partiti conumisti. che fu ripresa neli'autunno dello
Quanto alla polemien sul com- |stesso anno, al tempo della con-
pito di aintare i pucsi soggett, | feronza degli ottantunn) 1a fo-

B incoragglare 1 movimenti di|tografia, di Chu En Lai, mentref
Liberazione nazionale, t cinesi ac- [stringe Ja nano al vice Premier|.

cusano i sovietici dl
di cccessiva pruden

« timidezza », |albancse, a Pechino come capo
78, Per esem-jdi una delegazione economica.

pio, 1 cinesi fornirono agll algerl- Nella, lunga didascalin sl rile-
hi armi ¢ munizioni, ne riconob-|7ave che 1a Cina concede assi-
bero «de jure» il governo prov- stenza economica all'Albania.

visorio; 1 sovieticl

pil1 tardi (ma non st sa con qual

genere di alutd) e
il riconoscimento «
GPRA, sostenendo

intervennero A S

annunciarono
de facto» del ALESSANDRO PERRONE

cantamente Direttore responsablie
za_cra statu
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